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Diskonnexe ontische Strukturtypen
1. Aus dem zuletzt in Toth (2014a) behandelten Lemma

LEMMA 1: Da semiotische Drittheit keinem ontischen Strukturtyp korrespon-
diert, sind die entsprechenden Teilsysteme relativ zu ihren Referenzsystemen
ontotopologisch abgeschlossen.

folgt, dafs die Subzeichen der Form
S =<xy>
mitx = <3.> odery = <.3>

vermoge semiotisch-ontischer Isomorphie diskonnexe ontische Strukturtypen
(vgl. Toth 2014b) reprasentieren. Solche wurden in der bisherigen Ontik
unter verschiedenen Begriffen wie z.B. Enjambement, Diskonnexitat, Hyper-
baton usw. behandelt und kénnen nun formal vereinheitlich werden.

2.1.[S(ex), U(in)] = <1.3>
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2.2.[S(in), U(ex)] = <3.1>

||
L]

Berninastr. 52, 8057 Ziirich



2.3.[S(ad), U(in)] = <2.3>
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2.4.[S(in), U(ad)] = <3.2>
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Vogelherdstr. 7, 9016 St. Gallen
2.5.[S(in), U(in)] = <3.3>
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